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1.§
Par LimbaZu novada pasvaldibas viedokla snieg§anu Latvijas Republikas Saeimas
Administrativi teritorialas reformas komisijai

Zino D.Zemmers, debates piedalas M.Belaunieks, M.Lasmanis, A.T.Pless, A.Garklavs,
A.Zalaiskalns, G.Pless, A.Briede

Limbazu novada pasvaldiba 2020. gada 30. janvari sanéma Vides aizsardzibas un regionalas
attistibas ministrijas (turpmak - Ministrija) v€stuli Par konsultacijam par Saulkrastu novada izveidi
(registréta ar Nr.4.12.1/20/614). Véstulé noradits, ka Latvijas Republikas Saeimas Administrativi
teritorialas reformas komisija (turpmak — Komisija) 2020. gada 28. janvari, izskatot likumprojektu
“Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likums” 2. lasijumam, konceptuali atbalstija iesp&ju
izveidot atsevisku Saulkrastu novadu un uzdeva Ministrijai kopa ar Komisijas locekliem veikt
konsultacijas ar iesaistitajam paSvaldibam par atseviSska Saulkrastu novada izveidi, ieklaujot taja
Saulkrastu pilsétu, Saulkrastu pagastu, S€jas novadu, Ledurgas pagastu, Vidrizu pagastu un Skultes
pagastu.

Ievérojot Komisijas uzdevumu, 2020. gada 5. februart plkst. 17.00 Saulkrastu kultiiras centra
notika klatienes konsultacijas ar pasvaldibam par atseviska Saulkrastu novada izveidi. Vienlaikus
Ministrija aicinajusi pasvaldibas domes lidz 2020. gada 12. februarim domes 1émuma forma iesniegt
Komisijai viedokli, nosiitot zinasanai arT ministrijai, par priekslikumu izveidot Saulkrastu novadu,
ieklaujot taja Saulkrastu pils€tu, Saulkrastu pagastu, S€jas novadu, Leédurgas pagastu, Vidrizu pagastu
un Skultes pagastu.

Limbazu novada dome 2019. gada 25. aprili pienémusi lémumu “Par Limbazu novada
pasSvaldibas dalibu administrativi teritorialas reformas turpinasana” (protokols Nr.7, 63.§) nolemjot
atbalstit nostaju, ka Limbazu novada pasvaldiba piedalas administrativi teritorialas reformas
turpinasana, ja, veidojot jaunu pasvaldibas administrativo teritoriju, Limbazu novads taja ieklaujas
saglabajot nedalitu, vienotu novada esoSo teritoriju.

2019. gada 22. augusta Limbazu novada dome pienémusi Iémumu “Par viedokla sniegSanu
Latvijas PaSvaldibu savienibai par administrativi teritorialo iedalijumu” (protokols Nr.17, 40.§), taja
skaita lemjot ari atbalstit Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas sagatavoto
konceptualo zinojumu “Par administrativi teritoridlo iedalijjumu” ar nosacijumiem, ka
jaunveidojamaja Limbazu novada, kuru veido, apvienojot Limbazu novada pasvaldibu, Salacgrivas
novada pasvaldibu un Alojas novada paSvaldibu, tiek saglabata nedalita, vienota pasreizgja Limbazu
novada administrativa teritorija (atseviski pagasti netiek atdaliti).

2019. gada 20. decembri Limbazu novada pasvaldiba nosutijusi Latvijas Republikas Saeimai
nedgélas laika savaktos 1717 iedzivotaju parakstus.

2020. gada 29. janvari Limbazu novada dome arkartas s€dé pienémusi lémumu “Par viedokla
sniegSanu un turpmako ricibu par likumprojekta “Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu
likums” (Nr. 462/Lp13) pielikuma “Administrativas teritorijas, to administrativie centri un teritoriala
iedalfjuma vienibas - novada pils€tas un novada pagasti” sagatavosana otrajam lasijumam izvirzito
priekslikumu” (protokols Nr.3, 1.§), nolemjot neatbalstit likumprojekta “Administrativo teritoriju un
apdzivoto vietu likums” (Nr. 462/Lp13) pielikuma “Administrativas teritorijas, to administrativie
centri un teritoriala iedalifjuma vienibas - novada pils€tas un novada pagasti” otrajam lasjjumam
1zvirzito priekSlikumu par Saulkrastu novada izveidi, kura planots ieklaut LimbaZzu novada Skultes
pagastu, Limbazu novada Vidrizu pagastu, grozot pasreiz€jas Limbazu novada teritorijas robezas un
administrativi teritorialas reformas procesa saglabat nedalitu, vienotu Limbazu novada esoSo
teritoriju ar visiem tas pagastiem.

2020. gada 3. februari Sporta un kultiiras centra “Vidrizi” un 2020. gada 4. februari Skultes
pagasta Mandegas — Skultes kultiras integracijas centra notika iedzivotaju sanaksmes, kuras tika
izskatits jautajums “Par Saeimas Administrativi teritorialas reformas komisijas 2020. gada 28.
janvara lémumu izvertet Skultes pagasta un Vidrizu pagasta pievienoSanu Saulkrastu novadam”. 3.
februara sanaksmé bija registréjusas 196 personas, 4. februara sanaksmé bija registréjusas 156
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personas, bet faktiskais dalibnieku skaits bija vél lielaks. Sanaksmes iedzivotaji pauda parliecinosu
atbalstu nedalamam Limbazu novadam, saglabajot Vidrizu un Skultes pagastus Limbazu novada
teritorija.

2020. gada 5. februari pie Saulkrastu kultiiras centra notika pikets, kura piedalijas vairaki
simti iedzivotaju, protest€jot pret Limbazu novada teritorijas sadaliSanu, protestam pievienojas ari
zemnieki ar aptuveni 50 tehnikas vientbam.

Saskana ar likuma “Par paSvaldibam” 3. pantu, vietgja pasvaldiba ir vietgja parvalde, kas ar
pilsonu vélétas parstavniecibas — domes — un tas izveidoto institiiciju un iestazu starpniecibu
nodros$ina likumos noteikto funkciju, ka ar1 Saja likuma paredzetaja kartiba Ministru kabineta doto
uzdevumu un pasvaldibas brivpratigo iniciativu izpildi, ievérojot valsts un attiecigas administrativas
teritorijas iedzivotaju intereses.

Valsts parvaldes iekartas likuma 10. panta noteikti valsts parvaldes principi, tostarp pirmaja
dala noteikts, ka valsts parvalde ir paklauta likumam un tiesibam. Ta darbojas normativajos aktos
noteiktas kompetences ietvaros. Valsts parvalde savas pilnvaras var izmantot tikai atbilstosi
pilnvarojuma jégai un mérkim.

Saeima 1996. gada 22. februari pienéma likumu “Par 1985. gada 15. oktobra Eiropas vietgjo
pasvaldibu hartu”, ar ko apstiprinata un pienemta 1985. gada 15. oktobrT Strasbiira parakstita Eiropas
viet€jo pasvaldibu harta, kuras 5. panta noteikts, ka viet€jas varas teritoriju robezu izmainas nav
atlauts izdarit bez iepriekS€jas konsultéSanas ar attiecigo viet&jo varu, péc iesp€jas ar referenduma
palidzibu, kur tas ir likumigi atlauts.

Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likuma 8.! pants nosaka, ka Administrativas
teritorijas robezu var grozit Ministru kabinets, ja:

1) robezas groziSanas rezultata republikas pils€ta, novads un ta teritoriala iedalijuma vieniba
saglaba savu statusu un novada teritoriala iedalijuma vieniba netiek pievienota citam novadam vai
republikas pilsétai un

2) pasvaldibas, kuru administrativas teritorijas robeza tiek grozita, ir pienémusas lémumu
atbalstit attiecigas administrativas teritorijas robezas groziSanu.

Likuma “Par pasvaldibam” 21. panta pirmas dalas 4. punkts nosaka, ka tikai dome var lemt
par administrativas teritorijas robezu grozi$anu.

Nemot véra miné€to, pamatojoties uz likuma ,,Par paSvaldibam” 21. panta pirmas dalas 4.
punktu, atklati balsojot: PAR — 14 deputati (Janis Barbalis, Maris Belaunieks, Andris Garklavs,
Aigars Legzdins, Gunta Ozola, Gundars Pless, Taiga Plitniece, Ziedonis Rubezis, Reinis Silins, Girts
Vilcins, Andis Zalaiskalns, Ineta Zarina, Edmunds Zeidmanis, Didzis Zemmers), PRET - nav,
ATTURAS - nav, Limbazu novada dome NOLEMJ:

1. Neatbalstit priekSlikumu par Saulkrastu novada izveidosanu, icklaujot taja Saulkrastu pilsétu,
Saulkrastu pagastu, S€jas novadu, Ledurgas pagastu, Vidrizu pagastu un Skultes pagastu.

2. Par pienemto lémumu informét Latvijas Republikas Saeimas Administrativi teritorialas reformas
komisiju un Latvijas Republikas Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministriju.

2.§

Informacija par Latvijas Republikas Saeimas Administrativi teritorialas reformas komisijas
priekslikumiem un darba gaitu

Inform& D.Zemmers, debatés piedalas M.Belaunieks, A.T.Pless, G.Ozola, G.Pless, G.Vilcins,
M.Lasmanis, Z.Rubezis, I.Zarina, A.Zalaiskalns, A.Garklavs, A.Briede

Limbazu novada pasvaldibas Domes priekSsédétajs D.Zemmers informé, ka, saistiba ar
administrativi teritorialo reformu, dome ir pienémusi Iémumus un iedzivotaji ir izteikusi viedokli, ir
notikusas iedzivotaju sanaksmes Vidrizos un Skulté, notikuSas VARAM un Administrativi
teritorialas reformas komisijas loceklu klatienes konsultacijas ar Limbazu, Krimuldas, Saulkrastu un
S€jas novadu domes vadibu un deputatiem 5.februart un izsaka viedokli, ka tas nav tikai darbibas, bet
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tas ir viedoklis ar ligumu sadzirdét. D.Zemmers atgadina par 2009.gada reformu, kad apvienoja 7
pagastus un pils€tu, akcenté to, cik tas bija sarezgiti, bet ta bija labpratiga apvienoSana, jo visas
padomes bija pienémusas [émumu veidot Limbazu novadu. Pagaja vismaz Cetri gadi, lai izveidotu
sistému, kas biitu darbspé&jiga, un vél Sobrid tiek stradats pie lietam, kas uzlabo parvaldibu. Viens no
uzdevumiem pasvaldibai un domei bija veidot tadu politiku, lai visu pagastu iedzivotaji saprastu, ka
vini ir piederigi Sai teritorijai, ka par viniem tiek domats un vinu teritorijas attistitas.

2018.gada Limbazu novads péc attistibas Ilimena indeksa bija 31.vieta, Salacgriva — 34.vieta
un Aloja — 78.vieta. ApvienoSanas mérkis biitu teritoriju, kuru indekss ir zemaks, to izlidzinat, un
teritoriju attistit vienmeérigi. Ko zaudétu Limbazu novads, nodalot Vidrizus un Skulti — teritoriju
gandriz 250 km?, kas ir piekta dala no novada teritorijas un gandriz 4000 iedzivotajus. Jaunais novads,
péc VARAM datiem, zaud&tu aptuveni seSus miljonus euro, kas ir liela summa, lai izlidzinatu
teritorijas attistibu.

D.Zemmers sniedz nelielu ieskatu par lielakajiem un biitiskakajiem ieguldijumiem Vidrizu un
Skultes pagastos, kas ir: idenssaimniecibas projekti, celu projekti, melioracijas sist€émas, integracijas
centri, izglitiba, un akcentg, ka ir loti daudz Eiropas savienibas projekti, ka arl vér§ uzmanibu, ka
viena projekta ietvaros ir realizéta divu celu parbuve divos pagastos: Skultes un Umurgas pagasta,
kur ir viens ligums, vienas saistibas, un jauta, ka $adu projektu varés sadalit, kas notiks 2021.gada,
kas uzturgs, kas parnems saistibas, un bridina, ka tas bus loti sarezgiti. D.Zemmers uzsver, ka $adi
procesi ir uz haosu vérsti, un Sobrid, péc priekslikuma virziSanas talak, reformas mérkis ir vajinat
Limbazu novada pasvaldibu nakotnes forma, un velreiz atgadina, ka ne Vidrizi, ne Skulte, ne
LimbaZu novada paSvaldiba kopuma, ne S€jas, ne Krimuldas novadi, nevélas sadu teritorijas daliSanu,
un ar $adu priekslikumu ir panakta naida kurinasana. ledzivotaji nav apmierinati ar $adu procesu.

Deputats M.Belaunieks papildina, ka vajinats tiks ne tikai Limbazu novads, bet arf Adazu
novads, ka Limbazu novads lidz $§im bija potencialais sabiedrotais reformas Tstenosana, bet Sobrid ar
$adiem léemumiem ir pretinieks, un jautd, ja Limbazu, Adazu, S&jas, Krimuldas novadi neatbalsta
Saulkrastu novada izveidoSanu, vai tas tiks nemts véra, kads biis ministrijas piedavajums un ka PleSa
kungs balsos.

Administrativi teritorialas reformas komisijas priekSseédetajs A.T.PleSs paskaidro, ka katru
iesniegto priekslikumu ir javerte un par tiem ir jadiskute komisija un jabalso.

Deputats A.Zalaiskalns parfrazeé A.T.Plesa teikto, ka javeido lieli novadi un jauta A.T.PleSam,
vai Saulkrastu novads bis liels novads? Vai tas nebis otrs mazakais péc iedzivotaju skaita?

A.T.Pless atbild, ka Iidz komisijas sédei padzilinatak iepazisies ar materialiem, kas ir
pieejami, bet sliecas atbalstit Saulkrastu novada piedavajumu. Deputate G.Ozola papildina, ka laika,
kad slédza slimnicu, tika savakti 10 000 iedzivotaju parakstu, slimnicu aizsl€dza, bet paslaik slimnica
ir atguvusi pirma limena statusu. G.Ozola bazigi secina, ka neieklausas iedzivotajos. Deputats G.Pless
komente par Ledurgu, ka cauri gadsimtiem L&durgai ar Krimuldu ir bijusi cieSa saikne, un ta biitu
greiza riciba sadalit So mazo novadu. A.T.PleSs koment€, ka piektdien komisija ir planojusi So
jautajumu skatit.

Deputats G.Vilcins izsaka viedokli, ka jau konsultacijas ir izteicis argumentu par kriteriju
trakumu, jo atteikSanas no vienotiem krit€rijiem un padzilinatak vert§jot katra novada pasvaldibu
sikak, ir radits haoss un komisija ka no parpilnibas raga iegtst jaunus risinajumus, jaunu darbu.
G.Vilcins secina, ka komisija ir uznémusies papildus slogu par to, ko tai nevajadzetu uznemties, un
vajadzetu stradat pie ta, ka Sos profilus veidojot, ieveérot pamatotus argumentus un parliecibu tam, ka
risindjums ar mérki veidot lielakus un apvienotus novadus, dodot prieksrocibas tam, lai tie veidotos
arT attistibas zina daudz sp&cigaki, tomér picturéties pie noteiktiem kritérijiem. G.Vilcins jauta, kas
notiek un kur pazuda kritériji, vai tomer politiskais spiediens bija paraks? A.T.Pless atbild, ka
atteikties no kriterijiem bija Saeimas Juridiska biroja priekslikums, un tas tika atbalstits. M.Lasmanis
piebilst, ka Seit uzvar€ja juridiskas tehnikas argumenti, un uzskata, ka biitu bijis vieglak, ka biitu bijusi
kritériji.

Deputats Z.Rubezis piekrit deputates G.Ozolas teiktajam, ka netiek nemts véra iedzivotaju
viedoklis, un turpina, ka iepriek$gja reforma bija balstita uz daudz augstakiem demokratijas
principiem, kaut gan tendencei bija jabut otradai, un taja laika iedzivotaju viedoklis tika nemts véra.
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Z.Rubezis izsaka viedokli, ka nevar piekrist, ka §a briza Limbazu novadu grib pavajinat, nonemt
teritoriju un iedzivotajus, tikai lai izveidotu jaunu Saulkrastu novadu, un jauta, kapec deputata vai
politiskas partijas ambiciju d€] viss tiek darits, ka art izsaka priekSlikumu Saulkrastiem palikt kopa
ar Adaziem un S&ju, un Carnikavu, un nevajag Skulti un Vidrizus nemt Limbazu novadam nost.
Z.Rubezis lidz uzklausit iedzivotajus un domi. Deputats G.Pless izsaka repliku, ka ta ir politiska
konjunktiira. A.T.Ple$s piebilst, ka neviena liela reforma p&c butibas nav populara. Deputats
M.Belaunieks jauta, vai divus novadus (Adazu un Limbazu) padarit vajakus ir valstiski? Saulkrastu
novads, pec skaitliem, parada, ka tas ieklus dot€jamo paSvaldibu skaita. A.T.Pless atbild, ka profila
ir iezimé&ti potenciali, kadi Saulkrastu novadam ir, bet ir ari truikumi, un Saulkrastu novadam
potencials attistities butu. M.Lasmanis izsaka viedokli, ka grib&tu palikt pie 39 novadu modela, tai
pat laika VARAM nevar biit kategoriski pret deputatu viedokliem, lai tapec apturétu visu reformu.
Valsts interes€s ir pabeigt kopuma reformu, tas ir politiskais kompromiss.

Deputats A.Garklavs jauta A.T.PleSam, vai var nosaukt vismaz piecus racionalus argumentus,
kas liek apgalvot, ka tas biis pareizs balsojums, atbalstot Saulkrastu novada izveidosanu? A.T.Pless
atbild, ka galvenais skats, uz ko raugas, ir uz pasvaldibas nakotnes kapitala stiprinaSanu un saredz, ka
nemot véra to dinamiku, kas Saulkrastu potencialajam novadam ir, gan nemot véra Via Baltica Soseju,
gan Rigas tuvumu, ir izaugsmes iesp€jas, nemot veéra, integréjot potencialos pagastus, kuri biitu Saja
novada. A.Garklavs piebilst, ka piesaukt Via Baltica nav nekada pamata, jo ta iet pa Saulkrastu
apvedcelu.

Limbazu novada domes prieks§sédétajs D.Zemmers velreiz lidz apsvert ministrijas parstavim
par situaciju pec 2021.gada velesanam, un vai ministrijas viedoklis ir atbalstoSs sadam projektam.
M.Lasmanis atbild, ka ir parspiléti teikts, ka viedoklis ir atbalstoSs, vienmer ir noradits uz trakumiem.
Ja salidzina ieprieks€jas reformas gaitu 2009.gada, tad uztaisija gandriz 40 aplamus novadus.
D.Zemmers piebilst, ka tagad tas butu viens. M.Lasmanis atbild, ka politika ir kompromisu maksla,
par reformas gaitu ir japanak kopigs balsojums, katrai lietai ir nobide vai cena, lai mérki sasniegtu.
Deputate 1.Zarina jauta, vai ministrija atbalstis topoSo regionalo centru ar mazliet vairak ka 3000
iedzivotajiem? Deputats M.Belaunieks jauta, ja ta ir kompromisa maksla, un novads zaudé gada
aptuveni seSus miljonus euro gada, vai ir izskatita iesp&ja, vai un ar kadam investicijam aptuveni 10,
20 miljonu apmera iesp&jamos zaudéjumus kompenses? M.Lasmanis iesaka par So priekslikumu
runat. D.Zemmers lidz aizdomaties komisijas vaditaju un ministrijas parstavi, kadas problémas biis
Saulkrastu jaunajam novadam, par katru cenu izdabajot vienam priekslikumam, veidojot nakotné
samocitu un sarezgitu teritoriju ar neapmierinatiem cilvékiem, ar nesaprotamu parvaldi, ar
nesaprotamam procediram, kada veida tiks parnemtas visas saistibas, un lidz nedarit to, ko nedrikst
darit, prieks Latvijas attistibas.

Uzklausijusi informaciju un viedoklus, deputati pienem informaciju zinasanai.

Sedi sledz plkst. 17.46

Sedes vaditajs D.Zemmers

Sedes protokoliste D.Taurina



